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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.1.415
din 20 octombrie 2011

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 2, 7, 8, 11, 13 si 24 din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 24/2008 privind accesul la propriul dosar si deconspirarea Securitatii

Augustin Zegrean — presedinte
Aspazia Cojocaru — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
lulia Antoanella Motoc — judecator
lon Predescu — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Tudorel Toader — judecator

Simina Gagu — magistrat-asistent
Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Carmen-Catalina Gliga.

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor ,art. 2, 7, 8, 11, 13 si 24 din Legea nr. 293/2008
pentru aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 24/2008 privind accesul la propriul dosar si deconspirarea
Securitatii”, exceptie ridicata de Nicolae Salagean in Dosarul
nr. 7.164/2/2010 al Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a Vlll-a
contencios administrativ si fiscal si care formeaza obiectul
Dosarului Curtii Constitutionale nr. 796D/2011.

La apelul nominal raspunde partea Consiliul National pentru
Studierea Arhivelor Securitatii, prin consilierul juridic Mihaela
Jugaru, cu delegatie depusa la dosar. Lipseste autorul exceptiei,
fata de care procedura de citare este legal indeplinita.

Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Consiliului National pentru Studierea
Arhivelor Securitatii, care solicita respingerea exceptiei de
neconstitutionalitate, pentru motivele expuse pe larg in punctul
de vedere exprimat in fata instantei care a sesizat Curtea
Constitutionald. Invoca, in acest sens, deciziile Curtii
Constitutionale nr. 815/2009 si nr. 1.512/2009.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca neintemeiats,
invocand jurisprudenta Curtii Constitutionale in materie.

CURTEA,
avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin Sentinta civila nr. 2.618 din 4 aprilie 2011, pronuntata in
Dosarul nr. 7.164/2/2010, Curtea de Apel Bucuresti — Sectia
a Vlll-a contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionald cu exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor ,art. 2, 7, 8, 11, 13 si 24 din Legea nr. 293/2008
pentru aprobarea Ordonantei de urgentd a Guvernului
nr. 24/2008 privind accesul la propriul dosar si
deconspirarea Securitatii”.

Exceptia a fost ridicata de paratul Nicolae Salagean intr-o
cauza avand ca obiect o actiune in constatare.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine, in esenta, ca noul cadru legislativ instituit prin
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 24/2008 ,nu respecta
Decizia Curtii Constitutionale nr. 51 din 31 ianuarie 2008 privind
neconstitutionalitatea Legii nr. 187/1999 privind accesul la
propriul dosar si deconspirarea politiei politice comuniste si

mentine caracterul represiv-abuziv al acestei proceduri
neconstitutionale, care incalca drepturile fundamentale ale
omului prevazute in Constitutia Romaniei si legislatia
internationala”.

In opinia autorului, activitatea desfasuratd de Consiliul
National pentru Studierea Arhivelor Securitatii si de Colegiul
Consiliului este Tn continuare o activitate colegiala, in cadrul
careia se administreaza si evalueaza probe, iar verdictul se da
prin votul membrilor Colegiului, in urma dezbaterii cazului
cercetat, fara participarea persoanei incriminate. Este
mentinuta, astfel, confuzia intre functia de ancheta si functia de
judecata, ceea ce contravine dispozitiilor art. 21 alin. (3) si
art. 124 alin. (2) din Constitutie. Existenta acestei ,jurisdictii
extraordinare” reprezinta o ,manopera de implicare a justitiei in
actiuni de razbunare politica” si este de natura sa aduca
prejudicii demnitatii si integritatii persoanelor nevinovate,
incalcandu-se astfel prevederile art. 1 alin. (3) si ale art. 22
alin. (1) din Constitutie. Contrar art. 21 alin. (4) din Constitutie,
jurisdictia exercitatd de Consiliul National pentru Studierea
Arhivelor Securitatii si de Colegiul Consiliului este obligatorie,
iar Tn cursul procedurii desfasurate, persoanele verificate nu
sunt citate si nu pot fi asistate de un avocat, fiind incélcate
dispozitiile art. 24 alin. (2) din Constitutie.

De asemenea, competenta exclusiva a Curtii de Apel
Bucuresti — Sectia de contencios administrativ si fiscal in
solutionarea cauzelor privind deconspirarea Securitatii si
inlaturarea caii de atac a apelului impotriva hotéarérii pronuntate
pentru solutionarea actiunii in constatare a calitatii de
colaborator sau lucrator al Securitatii incalca liberul acces la
justitie, in timp ce scutirea Consiliului National pentru Studierea
Arhivelor Securitatii de la plata taxei de timbru afecteaza
egalitatea partilor in fata legii.

Autorul sustine totodatéa ca, prin introducerea unei actiuni in
constatare, Consiliul National pentru Studierea Arhivelor
Securitatii se subrogéa in dreptul cetédteanului de a avea acces
liber la justitie pentru apararea drepturilor, a libertatilor si a
intereselor sale legitime.

Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a Vlll-a contencios
administrativ si fiscal considera ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata, intrucat prevederile
legale a caror constitutionalitate este criticatd nu aduc atingere,
in substanta acestora, dispozitiilor art. 1 alin. (3), art. 15, art. 16,
art. 21, art. 22, art. 23, art. 30, art. 53, art. 54, art. 55, art. 57 si
art. 126 din Constitutie. Instanta judecatoreasca invoca
jurisprudenta Curtii Constitutionale in materie, cu referire la
Decizia nr. 1.194 din 24 septembrie 2009, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 749 din 4 noiembrie 2009,
Decizia nr. 530 din 9 aprilie 2009, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 430 din 24 iunie 2009, Decizia nr. 267
din 24 februarie 2009, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 225 din 7 aprilie 2009.

Potrivit dispozitiilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
sentinta de sesizare a fost comunicata presedintilor celor doua
Camere ale Parlamentului, Guvernului, precum si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.
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Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,
examinadnd sentinta de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, sustinerile partii prezente, concluziile
procurorului, prevederile legale criticate, raportate la dispozitiile
Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionalda a fost legal sesizatd si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

Astfel, Curtea constata ca exceptia de neconstitutionalitate a
fost ridicata in fata Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a Vlll-a
contencios administrativ si fiscal, care, prin sentinta, a dispus
sesizarea  Curtii  Constitutionale cu  exceptia de
neconstitutionalitate.

Asa fiind, desi sesizarea nu s-a realizat printr-o incheiere,
asa cum prevad dispozitiile art. 29 alin. (4) din Legea nr. 47/1992
privind organizarea si functionarea Curtii Constitutionale,
republicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 807 din
3 decembrie 2010, si ale Hotararii Plenului Curtii Constitutionale
nr. 26/2010 privind actele de sesizare a Curtii Constitutionale in
temeiul art. 146 lit. d) din Constitutie, hotarare publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 870 din 27 decembrie
2010, Curtea apreciaza ca aceasta neregularitate nu poate
paraliza exercitarea dreptului conferit de Constitutie autorului
exceptiei de a o invoca si, in mod corelativ, de a primi solutia
rezultata din controlul legii de catre Curtea Constitutionala si, ca
atare, retine spre judecare critica formulata.

Din examinarea sentintei de sesizare si a notelor scrise ale
autorului exceptiei, Curtea constata ca, in realitate, obiectul
exceptiei de neconstitutionalitate il constituie prevederile
art. 2,7, 8, 11, 13 si 24 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 24/2008 privind accesul la propriul dosar si deconspirarea
Securitatii, publicatad in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 182 din 10 martie 2008, aprobata cu modificari si completari
prin Legea nr. 293/2008, publicatd in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 800 din 28 noiembrie 2008. Prevederile
art. 2 cuprind definitii ale unor termeni folositi in textul ordonantei
de urgenta; cele ale art. 7 se referd la nota de constatare
intocmita cu privire la existenta sau inexistenta calitatii de
lucrator al Securitatii sau de colaborator al acesteia pentru
persoana care a facut obiectul verificarii; art. 8 se refera la
posibilitatea Colegiului Consiliului National pentru Studierea
Arhivelor Securitatii de a aproba sau infirma nota de constatare,
ulterior luérii in discutie a acesteia; art. 11 stabileste reguli
procedurale referitoare la actiunea in constatarea calitatii de
lucrator al Securitatii sau de colaborator al acesteia introduse la
Sectia de contencios administrativ si fiscal a Curtii de Apel
Bucuresti; prevederile art. 13 instituie reguli privind organizarea
si functionarea Consiliului National pentru Studierea Arhivelor
Securitatii, iar art. 24 stabileste atributiile Colegiului Consiliului
National pentru Studierea Arhivelor Securitatii.

Autorul exceptiei de neconstitutionalitate sustine ca
prevederile legale criticate contravin dispozitiilor din Constitutie
cuprinse in art. 1 alin. (3) privind statul de drept, art. 15 privind
universalitatea, art. 16 privind egalitatea in drepturi, art. 21
privind accesul liber la justitie, art. 22 privind dreptul la viata si
la integritate fizica si psihica, art. 23 privind libertatea individuala,
art. 30 privind libertatea de exprimare, art. 53 privind
restrdngerea exercitiului unor drepturi sau al unor libertati,
art. 54 privind fidelitatea fata de tara, art. 55 privind apararea
tarii, art. 57 privind exercitarea drepturilor si a libertatilor si
art. 126 privind instantele judecatoresti.

De asemenea, sunt invocate prevederile art. 6 — Dreptul la
un proces echitabil, art. 7 — Nicio pedeapsa fara lege, art. 8 —
Dreptul la respectarea vietii private si de familie, art. 9 —
Libertatea de géndire, de constiintd si de religie, art. 10 —
Libertatea de exprimare, art. 14 — Interzicerea discriminarii si
art. 17 — Interzicerea abuzului de drept din Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale.

Examindnd exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constatd ca s-a mai pronuntat asupra constitutionalitatii
prevederilor legale criticate, prin raportare la aceleasi dispozitii
constitutionale si conventionale si sub aspectul unor critici
asemanatoare celor formulate in prezenta cauza.

Astfel, prin Decizia nr. 267 din 24 februarie 2009, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 225 din 7 aprilie 2009,
Curtea a retinut, ca apreciere generala, ca fatd de Legea
nr. 187/1999 privind accesul la propriul dosar si deconspirarea
politiei politice comuniste, declaratd neconstitutionald prin
Decizia nr. 51 din 31 ianuarie 2008, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 95 din 6 februarie 2008, Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 24/2008 a produs o modificare
substantiala a regimului juridic aplicabil persoanelor in legatura
cu care s-a constatat ca sunt colaboratori sau lucratori ai
Securitatii. Astfel, Curtea a statuat ca Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 24/2008 urmareste deconspirarea prin
consemnarea publica a persoanelor care au participat la
activitatea de politie politica comunista, fara sa promoveze
raspunderea juridica si politica a acestora si fara sa creeze
premisele unei forme de raspundere morala si juridica colectiva,
pentru simpla participare la activitatea serviciilor de informatii,
in conditiile lipsei de vinovatie si a vreunei incalcari a drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale (a se vedea, spre exemplu,
Decizia nr. 760 din 7 iunie 2011, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 668 din 20 septembrie 2011).

Totodata, prin Decizia nr. 436 din 15 aprilie 2010, publicata
Tn Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 381 din 9 iunie
2010, Curtea a constatat ca Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 24/2008 a realizat o reconfigurare a Consiliului National
pentru Studierea Arhivelor Securitatii, ca autoritate
administrativa autonoma, lipsita de atributii jurisdictionale, ale
carei acte privind accesul la dosar si deconspirarea Securitatii
sunt supuse controlului instantelor de judecatad. Asadar, in
conditiile Tn care actiunea in constatarea calitatii de lucrator al
Securitatii este introdusa la o instantd de judecata, a carei
hotarare poate fi atacata cu recurs, prevederile Ordonantei de
urgenta a Guvernului nr. 24/2008 nu sunt de natura sa confere
Consiliului National pentru Studierea Arhivelor Securitéatii rolul
de instanta extraordinara.

De asemenea, prin Decizia nr. 815 din 19 mai 2009,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 394 din
11 iunie 2009, Curtea a retinut ca prevederile Ordonantei de
urgenta a Guvernului nr. 24/2008 nu sunt de natura a incalca
dreptul la un proces echitabil si dreptul la aparare si nici celelalte
drepturi si libertati fundamentale invocate, partile avand,
deopotriva, posibilitatea de a uza de garantiile prevazute de
legea procesuala civild pentru a-si sustine pozitia asupra
problemelor de fapt si de drept.

In plus, din analiza prevederilor art. 11 din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 24/2008, Curtea a constatat ca acestea
permit instantei de contencios administrativ ca, in cadrul actiunii
in constatare cu care a fost sesizata, sa uzeze de toate
mijloacele procedurale in cadrul procesului, pentru stabilirea
adevarului. A proceda Tn mod contrar ar echivala cu incalcarea
principiilor generale de drept, in temeiul carora instanta de
judecata administreaza dovezi care sa duca la dezlegarea
pricinii si, in final, la infaptuirea justitiei. Asadar, intr-o actiune in
constatare a calitatii de colaborator, promovata de Consiliul
National pentru Studierea Arhivelor Securitatii, paratul nu trebuie
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sa isi demonstreze propria nevinovatie, revenind instantei de
judecata obligatia de a administra tot probatoriul pe baza caruia
sa pronunte solutia. Constatarea calitatii de colaborator al
Securitatii trebuie sa fie rezultatul unei analize minutioase din
partea mstantel asupra intregului material depus de Consiliul
National pentru Studierea Arhivelor Securitatii. in acest sens,
Curtea a statuat prin Decizia nr. 899 din 6 iulie 2010, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 604 din 26 august
2010.

Cu privire la critica referitoare la competenta exclusiva a unei
singure instante de solutionare a cauzelor avand ca obiect
constatarea calitatii de lucrator sau colaborator al Securitatii, si
anume Sectia de contencios administrativ si fiscal a Curtii de
Apel Bucuresti, Curtea Constitutionala a observat prin Decizia
nr. 1.194 din 24 septembrie 2009, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 749 din 4 noiembrie 2009, ca, potrivit
art. 126 alin. (1) si (2) din Constitutie, justitia se realizeaza prin
instantele judecatoresti, a caror competenta este stabilitd numai
prin lege. Or, prevederile criticate din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 24/2008 corespund pe deplin exigentelor
constitutionale invocate.

De asemenea, Curtea constata ca nu poate fi primita critica
referitoare la incalcarea liberului acces la justitie, prin inlaturarea
caii de atac a apelului impotriva hotararii Curtii de Apel Bucuresti —
Sectia contencios administrativ si fiscal prin care este
solutionatd actiunea in constatarea calitatii de lucrator al
Securitatii sau de colaborator al acesteia. Astfel, prin Decizia
nr. 99 din 23 mai 2000, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 389 din 21 august 2000, Curtea a retinut
ca Legea fundamentald nu cuprinde dispozitii referitoare la
obligativitatea existentei tuturor cailor de atac, ci statueaza prin
art. 129 ca, ,Impotriva hotérérilor judecatoresti, partile interesate

si Ministerul Public pot exercita céile de atac, in conditiile legii.”

In aceste conditii, legiuitorul poate institui, in considerarea unor
situatii deosebite, reguli speciale de procedura, precum si
modalitati particulare de exercitare a drepturilor procedurale,
astfel incat accesul liber la justitie nu inseamna accesul, in toate
cazurile, la toate structurile judecatoresti si la toate caile de atac.

in acelasi timp, Curtea nu poate retlne nici critica referitoare
la pretinsa incalcare a art. 21 ca urmare a subrogarii Consiliului
National pentru Studierea Arhivelor Securitatii in dreptul
cetateanului care se considera vatamat prin actiunile abuzive
ale unor lucratori din fosta Securitate de a avea acces liber la
justitie pentru apararea drepturilor, a libertatilor si a intereselor
sale legitime. Astfel cum a statuat deja Curtea in jurisprudenta
sa (a se vedea Decizia nr. 608 din 12 mai 2011, publicata in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea | nr. 514 din 21 iulie 2011),
prevederile art. 1 alin. (7) si (8) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 24/2008 sunt edificatoare n acest sens, conferind

persoanei, subiect al unui dosar din care rezultd ca a fost
urmaritd de Securitate, precum si, dupd caz, sotului
supravietuitor si rudelor pana la gradul al patrulea inclusiv ale
persoanei decedate ori mostenitorilor sai testamentari dreptul
de a afla identitatea lucratorilor Securitatii si a colaboratorilor
acesteia care au contribuit cu informatii la completarea dosarului
si, de asemenea, de a solicita verificarea calitatii de lucrator al
Securitatii pentru ofiterii sau subofiterii care au contribuit la
instrumentarea dosarului. Din cuprinsul acestor dispozitii legale
se desprinde concluzia potrivit careia Consiliul National pentru
Studierea Arhivelor Securitatii actioneaza inclusiv la cererea
persoanelor indreptatite, astfel ca nu se pune problema
nesocotirii dreptului acestora de liber acces la justitie.

Totodata, Curtea constata ca nu este intemeiata nici critica
referitoare la pretinsa nerespectare a principiului egalitatii in
drepturi, prin faptul ca actiunea in constatare introdusa de
Consiliul National pentru Studierea Arhivelor Securitatii este
scutita de taxa de timbru. Astfel, prin Decizia nr. 21 din
18 ianuarie 2001, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 109 din 5 martie 2001, Curtea a retinut ca instituirea
de catre legiuitor a unor scutiri de taxe de timbru pentru anumite
categorii de cereri nu face nicio diferentiere Tntre contribuabili si
nu constituie o discriminare sau o atingere adusa principiului
constitutional al egalitatii in drepturi, prevazut de art. 16 alin. (1)
din Constitutie.

De altfel, Curtea Constitutionala s-a mai pronuntat asupra
unor critici similare celor formulate in cauza de fatd prin
numeroase decizii, precum Decizia nr. 1.475 din 10 noiembrie
2009, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 795
din 20 noiembrie 2009, Decizia nr. 1.512 din 17 noiembrie 2009,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 21 din
12 ianuarie 2010, Decizia nr. 1.311 din 14 octombrie 2010,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 760 din
15 noiembrie 2010, Decizia nr. 760 din 7 iunie 2011, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 668 din 20 septembrie
2011.

Avand in vedere ca nu au intervenit elemente noi, de natura
sa determine schimbarea jurisprudentei Curtii Constitutionale,
considerentele si solutiile deciziilor mentionate Tsi pastreaza
valabilitatea si in cauza de fata.

in final, Curtea constata, pe de-o parte, ca nu poate retine
pretinsa incalcare a dispozitiilor art. 53 din Constitutie, deoarece
nu s-a evidentiat restréngerea exercitiului vreunui drept sau al
vreunei libertdti fundamentale si, prin urmare, norma
constitutionala invocata nu are aplicabilitate in cauza, iar, pe de
altd parte, celelalte dispozitii din Constitutie si din actele
internationale invocate nu au nicio semnificatie pentru
solutionarea prezentei cauze.

Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3,
al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu majoritate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

in numele legii:

DECIDE:
Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 2, 7, 8, 11, 13 si 24 din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 24/2008 privind accesul la propriul dosar si deconspirarea Securitatii, exceptie ridicata de Nicolae Salagean
in Dosarul nr. 7.164/2/2010 al Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a VIlll-a contencios administrativ si fiscal.

Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 20 octombrie 2011.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent,
Simina Gagu
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CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.1.416
din 20 octombrie 2011

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 2 lit. b) teza intai din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 24/2008 privind accesul la propriul dosar si deconspirarea Securitatii

Augustin Zegrean — presedinte
Aspazia Cojocaru — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
lulia Antoanella Motoc — judecator
lon Predescu — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Tudorel Toader — judecator

Simina Gagu — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Carmen-Catalina Gliga.

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 2 lit. b) teza intai din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 24/2008 privind accesul la propriul dosar si
deconspirarea Securitatii, exceptie ridicata de Emil T. Gherman
in Dosarul nr. 3.410/2/2009 al Inaltei Curti de Casatie si Justitie —
Sectia contencios administrativ si fiscal si care formeaza
obiectul Dosarului Curtii Constitutionale nr. 797D/2011.

La apelul nominal raspund autorul exceptiei Emil T.
Gherman, personal si asistat de avocatul losif Friedmann-
Nicolescu, cu delegatie depusa la dosar, precum si partea
Consiliul National pentru Studierea Arhivelor Securitatii, prin
consilierul juridic Mihaela Jugaru, cu delegatie depusa la dosar.

Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul avocatului autorului exceptiei, care solicita
reconsiderarea jurisprudentei Curtii Constitutionale in materie si
admiterea exceptiei de neconstitutionalitate. Sustine ca
prevederile art. 2 lit. b) teza intai din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 24/2008 ignora dispozitiile art. 24 si art. 53 din
Legea fundamentala, precum si art. 6 paragraful 1 din Conventia
pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale.
In acest sens, reitereaza motivele de neconstitutionalitate
exprimate in notele scrise depuse la dosar, sustinand ca, in
cazul in care relatarilor verbale consemnate de lucratorii
Securitatii li se confera valoare probanta in cadrul procesului
pentru constatarea calitatii de colaborator al Securitatii, se
incalca dreptul la aparare si dreptul la un proces echitabil.

Reprezentantul Consiliului National pentru Studierea
Arhivelor Securitatii solicita respingerea exceptiei de
neconstitutionalitate, invocand in acest sens jurisprudenta in
materie a Curtii Constitutionale, cu referire la Decizia
nr. 899/2010. Depune la dosar inscrisuri privind actiunea in
constatare promovatd de Consiliul National pentru Studierea
Arhivelor Securitatii fatd de autorul exceptiei.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca neintemeiats,
invocand Decizia Curtii Constitutionale nr. 843/2011. Subliniaza
ca verificarea aspectelor de fapt revine instantei judecatoresti,
care urmeaza sa se pronunte in urma administrarii intregului
probatoriu.

CURTEA,
avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:
Prin Incheierea din 5 aprilie 2011, pronuntatd in Dosarul
nr. 3.410/2/2009, Inalta Curte de Casatie si Justitie — Sectia
contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea

Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 2 lit. b) teza intai din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 24/2008 privind accesul la propriul dosar si
deconspirarea Securitatii.

Exceptia a fost ridicata de Emil T. Gherman cu prilejul
solutionarii recursului Tmpotriva Sentintei nr. 3.838 din
11 noiembrie 2009 a Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a Vlll-a
contencios administrativ si fiscal, pronuntata intr-o actiune in
constatare.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine, In esenta, ca sintagma ,relatari verbale
consemnate de lucratorii Securitatii”, cuprinsa in art. 2 lit. b) teza
intai din ordonanta criticata, este in contradictie cu dreptul la
aparare si dreptul la un proces echitabil, in situatia in care
asemenea relatari verbale consemnate de ofiterii de Securitate,
fara participarea sau controlul persoanei despre care se pretinde
ca a furnizat date si informatii, sunt considerate probe n
intelesul Codului de procedura civila. Considera ca persoanei
definite ca fiind ,colaborator al Securitatii” i se cere astfel sa
.faca o proba diabolica”, ,0 proba negativa, ceea ce dreptul
interzice”. Autorul exceptiei apreciaza ca impotriva ,notelor” sau
Jrelatarilor verbale”, consemnate de lucratorii Securitatii, nu
poate fi exercitat dreptul la apérare si, de aceea, asemenea
documente nu pot fi calificate drept probe.

inalta Curte de Casatie si Justitie — Sectia contencios
administrativ si fiscal considera ca prevederile art. 2 lit. b) teza
intai din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 24/2008 sunt
constitutionale si nu contravin dispozitiilor art. 24 si art. 53 din
Constitutie, deoarece instanta de judecata sesizata cu actiunea
in constatare cenzureaza ,nota de constatare” prin mijloacele
procedurale stabilite Tn cadrul procesului, pentru aflarea
adevarului Tn cauza dedusé judecatii.

De asemenea, ,relatarile verbale” consemnate de lucratorii
Securitatii sunt supuse unui examen critic al instantei de
judecata, iar hotararea ce va fi pronuntatd se va baza pe
evaluarea tuturor probelor administrate in ansamblul lor, si nu
exclusiv pe respectivele ,relatari verbale”, astfel cum a precizat
si Curtea Constitutionala Tn Decizia nr. 899 din 6 iunie 2010,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 604 din
26 august 2010.

Potrivit dispozitiilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
douad Camere ale Parlamentului, Guvernului, precum si
Avocatului Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere
asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, notele scrise si anexele acestora depuse
la dosar de autorul exceptiei, inscrisurile depuse la dosar de
partea Consiliul National pentru Studierea Arhivelor Securitatii,
sustinerile partilor prezente, concluziile procurorului, prevederile
legale criticate, raportate la dispozitile Constitutiei, precum si
Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:
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Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate 1l constituie
prevederile art. 2 lit. b) teza intai din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 24/2008 privind accesul la propriul dosar si
deconspirarea Securitatii, publicatda in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 182 din 10 martie 2008, astfel cum
acestea au fost modificate prin pct. 3 al articolului unic din Legea
nr. 293/2008 pentru aprobarea Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 24/2008 privind accesul la propriul dosar si
deconspirarea Securitatii, lege publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 800 din 28 noiembrie 2008.

Textul de lege criticat are urmatorul cuprins: ,in intelesul
prezentei ordonante de urgenta, termenii si expresiile de mai jos
au urméatoarea semnificatie:

b) colaborator al Securitétii — persoana care a furnizat
informatii, indiferent sub ce formd, precum note si rapoarte
scrise, relatdri verbale consemnate de lucratorii Securitétii, prin
care se denuntau activitétile sau atitudinile potrivnice regimului
totalitar comunist si care au vizat ingrédirea drepturilor si
libertatilor fundamentale ale omului’.

Autorul exceptiei de neconstitutionalitate sustine ca
prevederile legale criticate contravin dispozitiilor din Constitutie
cuprinse in art. 24 privind dreptul la aparare si art. 53 privind
restrangerea exercitiului unor drepturi sau al unor libertati. De
asemenea, sunt invocate prevederile art. 6 paragraful 1 din
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale, privind dreptul la un proces echitabil.

Examindnd exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constatd cd s-a mai pronuntat asupra constitutionalitatii
prevederilor legale criticate, prin raportare la aceleasi dispozitii
constitutionale si conventionale si sub aspectul unor critici
asemanatoare celor formulate Tn prezenta cauza.

Astfel, prin Decizia nr. 899 din 6 iulie 2010, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 604 din 26 august
2010, si Decizia nr. 843 din 23 iunie 2011, publicata in Monitorul
Oficial al Roméniei, Partea |, nr. 612 din 30 august 2011, Curtea
a constatat, din analiza prevederilor art. 11 din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 24/2008, ca acestea permit instantei
de contencios administrativ ca, in cadrul actiunii in constatare cu

care a fost sesizata, sa procedeze la cenzurarea ,Notei de
constatare” si sa uzeze de toate mijloacele procedurale Tnh cadrul
procesului, pentru stabilirea adevarului. A proceda in mod
contrar ar echivala cu incalcarea principiile generale de drept, in
temeiul cérora instanta de judecatd administreaza dovezi care
sa duca la dezlegarea pricinii si, in final, la infaptuirea justitiei.

Asadar, intr-o actiune in constatare a calitatii de colaborator,
promovata de Consiliul National pentru Studierea Arhivelor
Securitatii, paratul nu trebuie sa isi demonstreze propria
nevinovatie, revenind instantei de judecatd obligatia de a
administra tot probatoriul pe baza caruia sa pronunte solutia.
Constatarea calitatii de colaborator al Securitatii trebuie sa fie
rezultatul unei analize minutioase din partea instantei asupra
intregului material depus de Consiliul National pentru Studierea
Arhivelor Securitatii si nu poate fi stabilita numai pe baza
Jrelatérilor verbale consemnate de lucrétorii Securitatii’. in cadrul
acestui proces pot fi demonstrate atat faptele pozitive, cat si
faptele negative, acestea din urma prin dovedirea faptelor
pozitive contrare. Asadar, nu se poate sustine ca relatarile
verbale consemnate de lucratorii Securitati au o valoare
probanta prestabilita si nici ca instanta pronuntad o hotarare
exclusiv in baza acestora.

Totodata, Curtea a aratat ca aspectele legate de calificarea
mijloacelor de probé sau de stabilirea sensului pe care il au in
cuprinsul legii anumiti termeni nu este o problema de
constitutionalitate, ci de legiferare, pe de o parte, si de
interpretare si aplicare a legii de cétre instantele judecatoresti,
pe de alta parte.

De asemenea, prin Decizia nr. 815 din 19 mai 2009,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 394 din
11 iunie 2009, Curtea Constitutionala a statuat ca, in conditiile
in care actiunea in constatarea calitatii de lucrator al Securitatii
este introdusa la o instanta de judecata, a carei hotarare poate
fi atacatd cu recurs, dispozitile Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 24/2008 nu sunt de natura a incalca dreptul la un
proces echitabil si dreptul la aparare, partile avand, deopotriva,
posibilitatea de a uza de garantile prevazute de legea
procesuala civila pentru a-si sustine pozitia asupra problemelor
de fapt si de drept.

Avand in vedere ca nu au intervenit elemente noi, de natura
sa determine schimbarea jurisprudentei Curtii Constitutionale,
considerentele si solutiile deciziilor mentionate isi pastreaza
valabilitatea si in cauza de fata.

Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3,
al art. 11 alin. (1) lit. A. d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu majoritate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

in numele legii:

DECIDE:
Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 2 lit. b) teza intai din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 24/2008 privind accesul la propriul dosar si deconspirarea Securitatii, exceptie ridicata de Emil T. Gherman in
Dosarul nr. 3.410/2/2009 al Inaltei Curti de Casatie si Justitie — Sectia contencios administrativ si fiscal.

Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 20 octombrie 2011.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent,
Simina Gagu
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HOTARARI

ALE GUVERNULUI

ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru aprobarea bugetului de venituri si cheltuieli pe anul 2011
al Societatii Comerciale Studioul Cinematografic ,,Sahia Film” — S.A,,
aflata sub autoritatea Ministerului Culturii si Patrimoniului National

Avéand in vedere prevederile Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 79/2008 privind masuri economico-financiare la
nivelul unor operatori economici, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 203/2009, cu modificarile si completarile

ulterioare,

in temeiul prevederilor art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si ale art. 15 alin. (1) din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 37/2008 privind reglementarea unor masuri financiare in domeniul bugetar, aprobata cu modificari prin Legea

nr. 275/2008, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Roméaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — (1) Se aproba bugetul de venituri si cheltuieli pe
anul 2011 al Societatii Comerciale Studioul Cinematografic
~Sahia Film” — S.A_, societate comerciala pe actiuni, cu capital
integral de stat, aflatd sub autoritatea Ministerului Culturii si
Patrimoniului National, prevazut in anexa care face parte
integranta din prezenta hotarare.

(2) Defalcarea pe trimestre a indicatorilor prevazuti in bugetul
de venituri si cheltuieli al Societatii Comerciale Studioul
Cinematografic ,Sahia Film” — S.A., prevazut la alin. (1),
se aproba de Ministerul Culturii si Patrimoniului National, in
30 de zile de la data intrarii in vigoare a prezentei hotarari.

Art. 2. — (1) Nivelul cheltuielilor aferente veniturilor totale
prevazute Tn bugetul de venituri si cheltuieli al Societatii
Comerciale Studioul Cinematografic ,Sahia Film” — S.A,,
prevazut la art. 1 alin. (1), reprezinta limitda maxima si nu poate
fi depasit decat in cazuri justificate si numai cu aprobarea
Guvernului, la propunerea Ministerului Culturii si Patrimoniului
National si cu avizul Ministerului Muncii, Familiei si Protectiei
Sociale si al Ministerului Finantelor Publice.

(2) n cazul in care in executie se inregistreaza nerealizari
ale veniturilor totale aprobate, Societatea Comerciala Studioul
Cinematografic ,Sahia Film” — S.A. poate efectua cheltuieli
totale aferente veniturilor totale proportional cu gradul de
realizare a veniturilor totale, cu incadrarea in indicatorii de
eficientd aprobati.

Art. 3. — (1) Nerespectarea prevederilor art. 2 constituie
contraventie si se sanctioneaza cu amenda de la 1.000 lei la
5.000 lei.

(2) Contraventia prevazuta la alin. (1) intra sub incidenta
dispozitiilor Ordonantei Guvernului nr. 2/2001 privind regimul
juridic al contraventiilor, aprobata cu modificari si completari prin
Legea nr. 180/2002, cu madificarile si completarile ulterioare.

Art. 4. — Contraventia prevazuta la art. 3 se constata de
catre organele de control financiar ale statului, Tmputernicite
potrivit legii, iar amenda se aplicd persoanelor vinovate de
nerespectarea prevederilor prezentei hotarari.

PRIM-MINISTRU
EMIL BOC

Bucuresti, 9 noiembrie 2011.
Nr. 1.134.

Contrasemneaza:
Ministrul culturii si patrimoniului national,
Kelemen Hunor
Ministrul muncii, familiei si protectiei sociale,
Sulfina Barbu
Ministrul finantelor publice,
Gheorghe lalomitianu




MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 839/28.X1.2011

ANEXA*)

Ministerul Culturii si Patrimoniului National

Operatorul economic: Societatea Comerciala Studioul Cinematografic ,Sahia Film” — S.A.
Sediul/Adresa: municipiul Bucuresti, sectorul 1, Bd. Aviatorilor nr. 106

Codul fiscal: 9566322

Bugetul de venituri si cheltuieli pe anul 2011

—lei—

*) Anexa este reprodusa in facsimil.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind achitarea in anul 2011 a sumelor alocate ca justa despagubire si neachitate
pe anii 2007—2010 pentru lucrarea ,,Sectiunea 2B pe teritoriul localitatilor Campia Turzii, Gilau,

Floresti, Savadisla, Petrestii de Jos, Luna si Sandulesti din judetul Cluj si Sectiunea 3C
pe teritoriul localitatilor Abram, Suplacu de Barcau, Balc, Chislaz, Tauteu, Sarbi si Biharia
din judetul Bihor” din cadrul obiectivului de investitie ,,Autostrada Bragsov—Cluj—Bors”

si pentru lucrarea de utilitate publica ,,Sectiunea 3C pe teritoriul localitatilor Ip si Marca

din judetul Salaj si al localitatilor Spinus, Ciuhoiu, Salard si Taméaseu din judetul Bihor”

din cadrul obiectivului de investitii ,,Autostrada Brasov—Cluj—Bors”

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, al art. 5 alin. (1) si al art. 31 din Legea nr. 255/2010 privind
exproprierea pentru cauza de utilitate publica, necesara realizarii unor obiective de interes national, judetean si local, cu modificarile

si completarile ulterioare,
Guvernul Roméniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Sumele alocate ca justa despagubire si neachitate
pe anii 2007—2010 pentru lucrarea ,Sectiunea 2B pe teritoriul
localitatilor Campia Turzii, Gilau, Floresti, Savadisla, Petrestii de
Jos, Luna si Sandulesti din judetul Cluj si Sectiunea 3C pe
teritoriul localitatilor Abram, Suplacu de Barcau, Balc, Chislaz,
Tauteu, Sarbi si Biharia din judetul Bihor” din cadrul obiectivului
de investitie ,Autostrada Brasov—Cluj—Bors” si pentru lucrarea
de utilitate publica ,Sectiunea 3C pe teritoriul localitatilor Ip si
Marca din judetul Salaj si al localitatilor Spinus, Ciuhoiu, Salard
si Tamaseu din judetul Bihor” din cadrul obiectivului de investitii
L#Autostrada Brasov—Cluj—Bors” vor fi platite Tn anul 2011, dupa
cum urmeaza:

a) pentru amplasamentul aprobat prin Hotararea Guvernului
nr. 742/2005 privind declansarea procedurilor de expropriere a
imobilelor proprietate privata situate pe amplasamentul lucrarii
.Sectiunea 2B pe teritoriul localitatilor Campia Turzii, Gilau,
Floresti, Savadisla, Petrestii de Jos, Luna si Sandulesti din

judetul Cluj si Sectiunea 3C pe teritoriul localitatilor Abram,
Suplacu de Barcau, Balc, Chislaz, Tauteu, Sarbi si Biharia din
judetul Bihor” din cadrul obiectivului de investitie ,Autostrada
Brasov—Cluj—Bors”, cu modificarile si completarile ulterioare,
suma globala estimata de 15.052 mii lei;

b) pentru amplasamentul aprobat prin Hotararea Guvernului
nr. 689/2007 privind declansarea procedurilor de expropriere a
imobilelor proprietate privata situate pe amplasamentul lucrarii
de utilitate publica ,Sectiunea 3C pe teritoriul localitatilor Ip
si Marca din judetul Salaj si al localitatilor Spinus, Ciuhoiu,
Salard si Tamaseu din judetul Bihor” din cadrul obiectivului
de investitii ,Autostrada Brasov—Cluj—Bors”, cu modificarile
si completarile ulterioare, suma globala estimata de
4.459 mii lei.

Art. 2. — Sumele prevazute la art. 1 se aloca de la bugetul
de stat, prin bugetul Ministerului Transporturilor si Infrastructurii,
pentru obiectivele de investitii mentionate la art. 1.

PRIM-MINISTRU
EMIL BOC

Bucuresti, 16 noiembrie 2011.
Nr. 1.143.

Contrasemneaza:

Ministrul transporturilor si infrastructurii,
Anca Daniela Boagiu
Ministrul finantelor publice,
Gheorghe lalomitianu
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

MINISTERUL MEDIULUI
SI PADURILOR
Nr. 1.804 din 29 iunie 2011

MINISTERUL MUNCII, FAMILIEI
SI PROTECTIEI SOCIALE
Nr. 2.223 din 29 septembrie 2011

PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
Nr. 2.813 din 16 noiembrie 2011

ORDIN
pentru aprobarea bugetelor de venituri si cheltuieli pe anul 2011 ale unitatilor cu personalitate
juridica ale Regiei Nationale a Padurilor — Romsilva, prevazute in anexa nr. 3 pct. 2—24 la
Hotararea Guvernului nr. 229/2009 privind reorganizarea Regiei Nationale a Padurilor — Romsilva
si aprobarea regulamentului de organizare si functionare

Avand in vedere Referatul de aprobare nr. 11.523 din 23 mai 2011,

in temeiul prevederilor art. 15 alin. (2) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 37/2008 privind reglementarea unor
masuri financiare Tn domeniul bugetar, aprobata cu modificari prin Legea nr. 275/2008, cu modificarile si completarile ulterioare,
precum si ale art. 15 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 1.635/2009 privind organizarea si functionarea Ministerului Mediului si
Padurilor, cu modificarile si completarile ulterioare, ale art. 10 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 34/2009 privind organizarea si
functionarea Ministerului Finantelor Publice, cu modificarile si completarile ulterioare, si ale art. 12 din Hotararea Guvernului
nr. 11/2009 privind organizarea si functionarea Ministerului Muncii, Familiei si Protectiei Sociale, cu modificarile si completarile

ulterioare,

ministrul mediului si padurilor, ministrul muncii, familiei si protectiei sociale si ministrul finantelor publice emit

prezentul ordin.

Art. 1. — (1) Se aproba bugetele de venituri si cheltuieli pe
anul 2011 ale unitatilor cu personalitate juridica ale Regiei
Nationale a Padurilor — Romsilva, prevazute in anexa nr. 3
pct. 2—24 la Hotararea Guvernului nr. 229/2009 privind
reorganizarea Regiei Nationale a Padurilor — Romsilva si
aprobarea regulamentului de organizare si functionare.

(2) Bugetele de venituri si cheltuieli pe anul 2011 ale unitatilor
cu personalitate juridica ale Regiei Nationale a Padurilor —
Romsilva sunt prevazute in anexele nr. 1—23%), care fac parte
integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — (1) Cheltuielile totale aferente veniturilor totale
inscrise in bugetele de venituri si cheltuieli reprezinta limite

Ministrul mediului si padurilor,
Laszl6 Borbély

Ministrul muncii, familiei
si protectiei sociale,

maxime, care nu pot fi depasite decéat in cazuri justificate si
numai cu aprobarea Ministerului Muncii, Familiei si Protectiei
Sociale si a Ministerului Finantelor Publice, la propunerea
Ministerului Mediului si Padurilor.

(2) In cazul in care in executie se inregistreaza nerealizari
ale veniturilor totale aprobate, unitatile pot efectua cheltuieli
totale proportional cu gradul de realizare a veniturilor totale, cu
incadrarea n indicatorii de eficienta aprobati.

Art. 3. — Unitatile prevazute in anexa nr. 3 pct. 2—24 |a
Hotararea Guvernului nr. 229/2009 vor duce la indeplinire
prevederile prezentului ordin.

Art. 4. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I.

Ministrul finantelor publice,
Gheorghe lalomitianu

Sulfina Barbu

*) Anexele nr. 1—23 sunt reproduse in facsimil.
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ANEXA Nr. 1



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 839/28.X1.2011

13



14

MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 839/28.X1.2011



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 839/28.X1.2011 15

ANEXA Nr. 2

BUGETUL DE VENITURI $1 CHELTUIELI
pe anul 2011 al Administratiei Parcului National Calimani
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BUGETUL DE VENITURI $§1 CHELTUIELI
pe anul 2011 al Administratiei Parcului National Cheile Bicazului — Hasmas
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ANEXA Nr. 3
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ANEXA Nr. 4

BUGETUL DE VENITURI $§1 CHELTUIELI
pe anul 2011 al Administratiei Parcului National Cheile Nerei — Beusnita
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BUGETUL DE VENITURI $§1 CHELTUIELI
pe anul 2011 al Administratiei Parcului National Cozia

ANEXA Nr. 5
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ANEXA Nr. 6

BUGETUL DE VENITURI $§1 CHELTUIELI
pe anul 2011 al Administratiei Parcului National Domogled — Valea Cernei
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BUGETUL DE VENITURI $§1 CHELTUIELI
pe anul 2011 al Administratiei Parcului National Muntii Macinului

ANEXA Nr. 7
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ANEXA Nr. 8

BUGETUL DE VENITURI $§1 CHELTUIELI
pe anul 2011 al Administratiei Parcului National Muntii Rodnei
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BUGETUL DE VENITURI $§1 CHELTUIELI
pe anul 2011 al Administratiei Parcului National Piatra Craiului

ANEXA Nr. 9
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ANEXA Nr. 10

BUGETUL DE VENITURI $§1 CHELTUIELI
pe anul 2011 al Administratiei Parcului National Retezat
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BUGETUL DE VENITURI $§1 CHELTUIELI
pe anul 2011 al Administratiei Parcului National Semenic — Cheile Carasului

ANEXA Nr. 11
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ANEXA Nr. 12

BUGETUL DE VENITURI $1 CHELTUIELI
pe anul 2011 al Administratiei Parcului Natural Apuseni
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BUGETUL DE VENITURI $§1 CHELTUIELI
pe anul 2011 al Administratiei Parcului Natural Balta Mica a Brailei

ANEXA Nr. 13
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ANEXA Nr. 14

BUGETUL DE VENITURI $1 CHELTUIELI
pe anul 2011 al Administratiei Parcului Natural Bucegi
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BUGETUL DE VENITURI $§1 CHELTUIELI
pe anul 2011 al Administratiei Parcului Natural Comana

ANEXA Nr. 15



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 839/28.X1.2011

55



56

MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 839/28.X1.2011



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 839/28.X1.2011 57

ANEXA Nr. 16

BUGETUL DE VENITURI $§1 CHELTUIELI
pe anul 2011 al Administratiei Parcului National Defileul Jiului
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BUGETUL DE VENITURI $§1 CHELTUIELI
pe anul 2011 al Administratiei Parcului Natural Gradistea Muncelului — Cioclovina

ANEXA Nr. 17
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ANEXA Nr. 18

BUGETUL DE VENITURI $§1 CHELTUIELI
pe anul 2011 al Administratiei Parcului Natural Lunca Muresului
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BUGETUL DE VENITURI $§1 CHELTUIELI
pe anul 2011 al Administratiei Parcului Natural Muntii Maramuresului

ANEXA Nr. 19
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ANEXA Nr. 20

BUGETUL DE VENITURI $§1 CHELTUIELI
pe anul 2011 al Administratiei Parcului Natural Portile de Fier
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BUGETUL DE VENITURI $§1 CHELTUIELI
pe anul 2011 al Administratiei Parcului Natural Putna — Vrancea

ANEXA Nr. 21
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ANEXA Nr. 22

BUGETUL DE VENITURI $1 CHELTUIELI
pe anul 2011 al Administratiei Parcului Natural Vanatori — Neamt
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BUGETUL DE VENITURI $§1 CHELTUIELI
pe anul 2011 al Muzeului Cinegetic al Carpatilor ,,Posada”

ANEXA Nr. 23



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 839/28.X1.2011

79



80 MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 839/28.X1.2011

EDITOR: PARLAMENTUL ROMANIEI — CAMERA DEPUTATILOR

,Monitorul Oficial” R.A., Str. Parcului nr. 65, sectorul 1, Bucuresti; C.|.F. RO427282,

IBAN: RO55RNCB0082006711100001 Banca Comercialda Romana — S.A. — Sucursala ,Unirea” Bucuresti
si IBAN: RO12TREZ7005069XXX000531 Directia de Trezorerie si Contabilitate Publica a Municipiului Bucuresti
(alocat numai persoanelor juridice bugetare)

Tel. 021.318.51.29/150, fax 021.318.51.15, e-mail: marketing@ramo.ro, internet: www.monitoruloficial.ro
Adresa pentru publicitate: Centrul pentru relatii cu publicul, Bucuresti, sos. Panduri nr. 1,
bloc P33, parter, sectorul 5, tel. 021.401.00.70, fax 021.401.00.71 si 021.401.00.72
Tiparul: ,Monitorul Oficial” R.A.

5“9483 H

68"528000

Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 839/28.X1.2011 contine 80 de pagini. Pretul: 16 lei

ISSN 1453—4495



